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Targy: Az erdordl, az erdé védelmérdl és az erddgazdalkodasrol szold 2009. évi
XXXVII. torvény egyes rendelkezései, és a természet védelmérdl szoldo 1996. LIl
torvény egyes rendelkezései elleni utolagos normakontroll (erdégazdalkodas rendje,
Natura 2000) targyban folyo alkotmanybirdsagi eljarashoz kapcsolodé tajékoztatas

Tisztelt [N

A Nemzeti Agrargazdasagi Kamara, mint az erdégazdalkodasban tevékenykedd

vallalkozasok, és igy kozvetve a magan erd6tulajdonosok érdekeit képviseld
koztestiilet, illetve az erddgazdalkodasért felelés miniszter altal vezetett
minisztérium stratégiai partnere az erd6torvény 2017. évi modositasanak
el6készitésében aktivan kozremlkodott, igy részleteiben ismerjik az egyes
modositasok céljat, és azok Gsszefiiggéseit.

Az Alapvet6 Jogok Biztosanak (a tovabbiakban: ombudsman) targyban hivatkozott
beadvanyaban, valamint a WWF Magyarorszag Alapitvany targyi tévedéseket
tartalmazo amicus curiae levelében foglaltak alapjan arra lehet kovetkeztetni, hogy
a modositott erdotorvény megfeleldé mélységli ismeretének, illetve egyes
végrehajtasi rendeletek hianya jelenleg nagymértékben akadalyozza az egységes
jogértelmezést, jogalkalmazast, illetve a civil természetvédelmi szervezetek
megalapozott érdekérvényesitési tevékenységét. Erre is tekintettel hasznosnak és
indokoltnak tartom, hogy az alabbi szakmai tajékoztatassal és véleménnyel segitsem
a Tisztelt Alkotmanybirésag munkajat.

A Nemzeti Agrargazdasagi Kamara érintett tagsaga nevében is meggy6zddéssel
allitom, és az alabbiakban be is mutatom, hogy a hatalyos erdétorvény - az erddk
osszes funkcidjat tekintetbe véve - az aranyossag és szilkségesség elve szerint
biztositja a természetvédelmi szempontok érvényesiilését az erdbkben. Az Uj
szabalyozas emellett hosszi id6 utan végre lehetdséget biztosithat az
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erdotulajdonosok és az erddgazdalkodok, valamint a tarsadalom érdekeinek
megfelel6 osszehangolasara is.

Ehhez azonban nélkiilozhetetlen, hogy minden érintett személy, szervezet és hatdsag
- a vélt érdeksérelmeken feliilemelkedve - a hatalyos erd6torvényt, és igy a sajat
szempontjai érvényesitésére szolgald lehetdségeket megismerje, alkalmazza, illetve
a hianyzo részletszabalyozasok a kozmegegyezésiikkel megsziilessenek.

Az erdotorvény természetvédelmi vonatkozasi rendelkezései 2017. évi
modositasainak hatalyon kiviil helyezését a fentiek miatt nem tartom indokoltnak és
sziikségszerilnek.

A késbbbiekben kifejtett jelentds szabalyozasi ellentmondasokra tekintettel
ugyanakkor javaslom, a Tisztelt Alkotmanybirdsag az eljarasat annak vizsgalatara is
terjessze ki, hogy az erdei életkozosség természetvédelmi targyu védelmére
vonatkozoan az erdétorvény gyakorlatilag teljes értékilveé vald szabalyozasa mellett
indokolt-e a természetvédelmi torvény horizontalis rendelkezéseit lex specialis
szabalyozasként az erdore kiterjeszteni.

Részletes tajékoztatas

l. El6zmények

1. Az erddgazddlkodds és a természetvédelem kapcsolatdnak vadltozdsa

Az erdészet és a természetvédelem, illetve az erdész és a természetvédo az erdok
vonatkozasaban hossz( id6n keresztil egyet jelentett. Az erddkkel kapcsolatos
természetvédelmi elvarasok az erdbégazdalkodas és az erddvédelem Kkozos
szabalyozasaban oltottek testet, amely abbdl a holisztikus megkozelitésbol indult ki,
hogy a faallomany mértékletes hasznalataval, folyamatos és szakszer( felGjitasaval,
illetve nevelésével az erdot Osszességében jo kornyezeti allapotban lehet tartani,
amely egyben az erdei életkozosség védelmét is megfeleldéen biztositja.

A két szakterilet formalis szétvalasara, illetve eltavolodasara két folyamat
parhuzamos eredményeként a huszadik szazad masodik felében keriilt sor. Egyrészt
a technikai, tarsadalmi és gazdasagi fejlodés kovetkeztében a fold természeti
eréforrasainak altalanos hasznalata jelentés mértékben megnovekedett. Masrészt a
kornyezeti és természeti ismeretek egyre szélesebb korben elterjedtek, gyakorlatilag
az altalanos miiveltség részévé valtak. Megvolt tehat az ok és a fogékony tarsadalmi
kozeg ahhoz, hogy a kornyezet- és természetvédelem onallé szakteriiletként néje ki
magat.

Az erdégazdalkodas ekdzben tovabbra is a tartamossag és a fenntarthatosag jegyében
folyt. A civil és intézményes kornyezet-, illetve természetvédelem figyelme mégis
aranytalan mértékben az erdégazdalkodas felé fordult. Ennek az oka
feltételezhetden az volt, hogy mas természeti eréforras, illetve kornyezethasznalat
(pl. banyaszat, ipar, mezdgazdasag, infrastruktlra-beruhazasok) terén nehezebb volt
a gyors térnyerés, az erdészet viszont szakmai hagyomanyai okan sokaig befogadd
volt a természetvédelmi elvarasokkal kapcsolatban.
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Jelent6s valtozas volt, hogy a természetvédelmi elvarasok terén a hangsulyok az
erdei életkozosség altalanos védelmérol - ami ugye nagyobbrészt mar biztositott volt
- egyre inkabb az egyed- és éléhely szintl védelemre helyezédtek at.

Ez azt jelentette, hogy a hirtelen megszaporodé természetvédelmi szakértok és
tamogatdk korében mar nem az lett fo kérdés, hogy az erdé, mint természeti
eréforras hasznalata osszességében fenntarthaté modon torténik, vagy sem, hanem
az, hogy az erdégazdalkodas egy-egy élolény szamara kockazatos-e, vagy sem.

Marpedig az erdégazdalkodas - s6t akar mar egy fa kivagasa is - barmilyen kiméletesen
zajlik, egy-egy élolényre, mint egyedre nézve akar jelentds hatassal is lehet. Radél a
kivagott fa egy bogarra, megsemmisiil egy madarfészek, fényre keriil egy arnyékot
kedvel6 novény, vagy a flrész hangja elriaszt egy arra jaro 6zet.

Az erdészek azonban tudjak, hogy a bogarbdl masik tizezer tovabbra is vidaman
szaladgal az avarban, a madar (j fészket talal, a novény a faallomany Ujrazaroédasa
utan ismét kihajt, illetve az 6znek mindennapos tennivaloja, hogy kitérjen a veszély
eldl. Azaz ha ot, tiz vagy hlsz évente egyszer az erdész munkat végez egy erdbben,
attol még nem omlik 6ssze az erdei életkozosség.

Az erdészek tehat tovabbra is meg vannak gy6zédve arrél, hogy az eddig kovetett
szabalyozasi elvnek, mely szerint az erdok altalanos védelme egyben az erdei
életkozosség tagjainak az altalanos jollétét is szolgalja, tovabbra is létjogosultsaga
van. Rendkivili intézkedéseket csak a ténylegesen ritka eléfordulast fajok, vagy
éléhelyek egyedi védelme érdekében tartanak sziikségesnek.

A két szakteriilet képviseloi kozott ezt kovetéen egyre nagyobb fesziiltségek
tamadtak.

2. Az erdétérvény és a természetvédelmi térvény viszonya

A két torvény 1996. évi egyiittes megUjitasaval a két szakteriilet kozott sajatos, de
visszatekintve egyaltalan nem eldéremutato és tartos kozmegegyezés sziiletett. Az
erdbégazdalkodas, valamint az erd6k védelme - beleértve az erdd, mint természeti
teriilet altalanos védelmét is - a tobb évszazados gyakorlatot kdvetve egy komplex
szabalyozasba keriilt. Ennek ellenére az erd6torvény a természetvédelmi torvénnyel
osszefliggésben csak egy szokvanyos agazati szabalyozasként lett meghatarozva,
amely mellett indokolt parhuzamosan a természetvédelmi torvény horizontalis
szabalyozasat is alkalmazni.

« Raadasul nemcsak a védett természeti teriiletek esetében, hanem minden
erdére vonatkozdan, hiszen a természetvédelmi torvény minden erdét
természeti teriiletként definial, és elvarasokat tamaszt velik kapcsolatban.

« Tovabba nem csak az eredeti védetté nyilvanitasi célokkal Osszhangban,
ugyanis a természetvédelmi torvényben foglalt korlatozasokat tulterjeszked6
modon minden védett természeti teriiletre teljes korlien alkalmazni kell.

e Ezen felil az erdbgazdalkodas kiszamithatosagat és tervezhetdségét
jelentésen rontva, ugyanis a természetvédelmi toérvénynek nincs olyan
végrehajtasi rendelete, amely az egyes természeti értékek esetében
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konkrétan és normativ modon meghatarozna az indokolt védelmi
intézkedéseket, amivel teret enged a természetvédelmi igazgatas
kiszamithatatlan, szubjektiv, igy esetenként tulzo6 egyedi intézkedéseinek.

Az erdo6torvény 2017. évi modositasanak elokészitése soran komolyan felvet6dott a
két torvény viszonyanak ujragondolasa azzal a céllal, hogy az erd6torvény egyben az
erddkre vonatkozo teljes korl természetvédelmi szabalyozas legyen.

Erre a kornyezet védelmérol szold torvény 3. §-anak a modositasa biztosithatott volna
egyszerlien lehetdséget. Mindossze az erd6torvényre vonatkozo utalast kellett volna
attenni az agazati torvények felsorolasabol ((1) bekezdés) a természet védelmét
szolgald torvények kozé ((2) bekezdés). Ez mar megalapozta volna azt, hogy a
természetvédelmi torvénynek és az erdotorvénynek a két torvény egymashoz vald
viszonyat meghatarozé rendelkezései is modositasra keriilhessenek, miszerint az
erdokre vonatkozo6 természetvédelmi szabalyozast az erd6torvény tartalmazza.

Erre sajnos végiil nem kerdilt sor, igy a két torvény kozotti ellentmondasok, illetve a
két szakteriilet kozotti fesziiltségek fennmaradtak.

Meggy6z6désem azonban, hogy hosszU tavon csak ez jelenthet megoldast a két
szakteriilet kozotti kozmegegyezésre.

I. A természetvédelmi szempontok sziikséges és aranyos érvényesilése az
erdétorveény 2017. évi modositasat kovetden

1. Az erdei életkézdsség dltaldnos védelme

Az erdotorvény megkozelitése az, hogy az erdék javait - beleértve a favagyon
hasznositasat is - az esetek tobbségében lehet Ugy hasznositani, hogy kozben az
erdovel kapcsolatos kozérdekl szempontok is megfeleléen érvényesitésre keriiljenek
(fenntarthato erdégazdalkodas). Ahol erre nincs mod, ott a haszonvételeket tiltani
kell, amelyre az erd6torvény a faanyagtermelést nem szolgalé lzemmdd
megallapitasaval ad lehetOséget.

Egyebekben az erd6k kozérdekl funkcidinak az 6sszehangolt érvényesiilését az erd6
rendeltetéseinek a megallapitasaval, az egyes rendeltetésekhez kapcsolodo
korlatozasok jogszabalyi meghatarozasaval, illetve az erdd tobb rendeltetése esetén
a kapcsolodd szempontok megfelelé Osszehangolasanak elrendelésével (korzeti
erdotervezés, erdoterv modositas) biztositja. Az egy teriileten fennalld kiilonbozé
érdekek Osszehangolasara példaértékl, évszazados hagyomanyokkal bird rendszert
ugyan eltéré nomenklaturakkal, de az elmult idészakban tobb szabalyozas atvette
(pl. teriiletrendezési terezés, vadgazdalkodasi tervezés, de ilyennek tekinthetd
tulajdonképpen a természetvédelmi kezelési tervezés is), ami bizonyitja az eljaras
létjogosultsagat.

Az 1996. évi és a 2009. évi erdétorvények alapjan az erdéknek 6 szabaly szerint egy,
un. elsddleges rendeltetésiik volt. Mindossze egy kiegészité rendelkezés szolt arrol,
hogy az elsédleges rendeltetés mellett adott erdékre vonatkozoan a korzeti erdéterv
un. tovabbi rendeltetéseket is meghatarozhat. A szabalyozasnak koszonhetéen az
egyes szakteriiletek kozott komoly versengés indult az els6dleges rendeltetésért (pl.
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mas agazati szabalyozasokba is bekertiilt az erdd elsddleges rendeltetésére vonatkozo
rendelkezés), mert a torvény rendelkezései azt sugalltak, hogy az erdégazdalkodasra
kvazi kizardlagosan az erdd igy kiemelt funkcidéjahoz kapcsolddd szempontok az
iranyadoak.

A 2017. évi torvénymodositas soran komolyan felmeriilt a rendeltetések kozotti
hierarchia megsziintetése, hogy az érintett szakteriiletek ne az elsodleges
rendeltetés megszerzéséért versengjenek, hanem a szakteriileti szempontok aranyos
osszehangolasara koncentraljanak. Ezt a torekvést a torvénymodositas végiil csak
azzal segitette eld, hogy elsédleges célla az erd6 minden Osszehangoland6 gazdasagi
és kozérdekil rendeltetésének a meghatarozasat, illetve folyamatos aktualizalasat
tette, és vilagosan szabalyozta végre ennek a moédjat és eljarasrendjét. Az erdd
elsddleges rendeltetésének kivalasztasa ezek koziil pedig inkabb csak statisztikai, és
némi tervezési jelentdséget kapott, az elsddleges rendeltetés erddgazdalkodasra
gyakorolt kizarélagossaga mar nem olvashato ki a szabalyozasbol. Ez minden érintett
fél érdekét szolgalja. Nemcsak az erddgazdalkodoét, az arvizvédelemét vagy a
honvédelemét, hanem példaul a természetvédelemét is, hiszen ez nydjt garanciat
arra, hogy ha valamely rendeltetés kivételesen megel6zi a természetvédelmi, vagy a
Natura 2000 rendeltetést, attél még a természetvédelmi szempontok az egyedi
feltételekhez igazodva ugyanugy érvényesithetéek, mintha erre nem keriilt volna sor.

A szabalyozasi elv eredményes kommunikacidja azonban Ugy tinik, elmaradt. Hiaba
folynak a korzeti erdoétervezések mar két éve ennek szellemében, az érintett
szakteriiletekben még mindig él a versengés kényszeres reflexe.

Az ombudsman beadvanya kiilonosen részletesen biralja tovabba azt, hogy bar nem
elsodleges rendeltetésként, de a gazdasagi rendeltetés is megjelenhet a
természetvédelmi rendeltetések mellett. Ez az okfejtés nem fogadhato el. Ha egy
erdében, még ha korlatozottan is, de lehetdség van fatermesztésre, akkor
nyilvanvald, hogy a gazdasagi funkciora utald gazdasagi rendeltetés is megjelenik a
kozérdekl szempontok mellett. Véleményem szerint éppen az lenne félrevezetd,
illetve az sértené a jogbiztonsagot, ha erre nem keriilne sor.

Az ombudsman a beadvanyaban kifogasolja tovabba, hogy a természetvédelmi
rendeltetésekhez kapcsolodo elvarasok és korlatozasok kore jelentdsen szlkiilt. Ez a
megallapitas azonban szintén nem helytall6é a kovetkezok miatt.

Az erdotorvényben az egyes rendeltetésekhez kapcsolodoan azokat az elvarasokat
kell meghatarozni, amelyek az erdei életkozosség altalanos védelmét szolgaljak. Az
erdod, illetve az erdei életkozosség arra raszoruld élohelyeinek és egyedeinek specialis
védelmét szolgalo, az altalanost jellemzéen meghaladod elvarasokat és korlatozasokat
a vonatkozo felhatalmazd rendelkezések alapjan az erdétorvény végrehajtasi
rendeletében kell meghatarozni.

Az erdei életkozosség altalanos védelmét szolgalo elvarasok és korlatozasok mértéke
kapcsan pedig nem csak az erdétorvény 27. és 28. szakaszait kell vizsgalni, hiszen
ahogy korabban jeleztem, az erdégazdalkodas altalanos szabalyozasa (a torvény erdei
haszonvételekre, erdéfelujitasra, erdonevelésre valamint erdévédelemre vonatkozd
fejezete) ugyancsak ezt a célt szolgalja. Az erdei életkozosség altalanos védelmét
tehat ezek, valamint természetvédelmi célu teriiletek esetén még a 27. és 28.
szakaszban foglalt rendelkezések egyiittesen biztositjak.
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2. Az erdd, illetve az erdei életkbzosség arra rdszoruld éléhelyeinek és
egvedeinek specidlis védelme

Ezt a kérdéskort, ahogy az elébb jeleztem, szakért6i véleményekre alapozva az
erdotorvény végrehajtasi rendeletében kell szabalyozni, ami egyelére hianyzik, igy
biralni, vagy tamogatni sem lehet.

Ami biztos, hogy a felhatalmazé rendelkezés erre megvan, illetve a torvénymaodositas
el6készitése soran a két agazatért egyiittesen feleld miniszter kinyilvanitotta azt a
szandékat, hogy a két szakteriilet kozotti kozmegegyezés elbsegitése érdekében a
végrehajtasi rendelet szakmai elGkészitésére a két szakteriiletet aranyosan
reprezentald szakért6i munkacsoportot allit fel.

3. Az erdégazddlkoddsi tevékenységek idébeli korldtozdsi lehetdsége

A természetvédelmi torvény a 2017. évi modositast megel6zéen Ugy rendelkezett,
hogy vegetaciés idGszakban erdégazdalkodasi  tevékenységet csak a
természetvédelmi hatosag engedélyével lehet végezni. A vegetacios idészakot viszont
nem hatarozta meg.

A szabalyozasi hianyt mar 2017-et megeldzben is az erdészeti szabalyozas potolta
azzal, hogy az un. erdétervrendeletek az érintett erdétervezési korzetre vonatkozoan
rogzitették a vegetacios idészakot.

Ez lehetdvé tette, hogy az orszag egyes térségeiben eltéré vegetacios idészakok
kerlilhessenek elrendelésre. Nem igazan tette lehetévé azonban az érintett védett
novény- vagy allatfajok, illetve élohelyek esetében a ténylegesen indokolt korlatozasi
id6szakok meghatarozasat.

Tovabbi problémaja volt az akkori szabalyozasnak, hogy a természetvédelmi hatosagi
eljarasok lefolytatasa hosszu id6t vett igénybe, igy a kérelmezett tevékenység
legtobbszor mar idejét multa, mire azt engedélyezték.

A torvények egymassal Osszefiiggd modositasara 2017-ben példaértékiien, a két
érintett szakterilet teljes egyetértésével keriilt sor.

Eszerint egy altalanos védelmi idészakot az erd6torvény, az egyes védett fajokra és
éléhelyekre vonatkozd specialis védelmi idoszakokat az erdotorvény végrehajtasi
rendelete hatarozza meg. A védelmi id6szakon beliili munkavégzést pedig nagyobb
természetvédelmi kockazat esetén tovabbra is a természetvédelmi hatosag
engedélyével, egyéb esetben pedig az erdészeti hatosaghoz tett elézetes bejelentést
kovetd 15 nap elteltével lehet végezni, ha addig azt az erdészeti hatosag onalléan
vagy a természetvédelmi hatosag kezdeményezésére nem korlatozza.

A rendelkezések - bar a végrehajtasi rendeleti szabalyozas még hianyzik hozza -
szabatosak és érthetoek.

4. Természetvédelmi szempontok érvényesitése Natura 2000 erd6k esetében.
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Kilon emlitést érdemel a Natura 2000 rendeltetés, illetve a mogotte megh(zodo
természetvédelmi szempontok erddgazdalkodasra gyakorolt hatasai. Ebben az
esetben is az eredend6 védelmi célkitlizésekbol kell kiindulni, ami nem mas, mint az
adott Natura 2000 teriilet kijelolésének alapjaul szolgalo éléhelyek és fajok (az
erd6torvényben hasznalt elnevezéssel: kozosségi jelentdségli vagy kiemelt kozossegi
jelentoségl jelolo erdei élohelyek és fajok) kedvez6 természetvédelmi helyzetének
a megorzése.

Az érintett Natura 2000 erdok az éléhelyhez kapcsolodo jogszabalyi korlatozasok
tekintetében harom csoportba sorolhatok:

Besorolas Natura 2000 rendeltetés indokoltsaga
Az erdei életkozosség nem mindsiil | Csak jelold fajokhoz kapcsolodo, az
jelol6 élohelynek. erdének jellemzéen csak egy részére

kiterjed6  korlatozas  érvényesitése
merilhet fel, amelyre az erdétorvény
szabalyozasa alapjan nem az erd6
rendeltetéséhez, hanem a jelold faj
eléfordulasahoz kapcsolodoan kertiil sor.

Emiatt a Natura 2000 rendeltetés
megallapitasa nem indokolt, s6t az
tulterjeszked6 korlatozasra adhatna
lehetbséget.

Az erdei életkozosség kozosségi | A relevans teriiletre indokolt a Natura
jelentdségl jelold éléhelynek mindsil. | 2000 rendeltetés megallapitasa, amely
nyomatékositja, hogy nemcsak az erdd
szakszer( felljitasara, és
természetességi allapotanak
fenntartasara, hanem a konkrét jelolo
erdei éléhely megorzésére is
figyelemmel kell lenni.

Az erdei életkozosség kiemelt kozosségi | A relevans  teriiletre  elsédleges
jelentdségl jelold éléhelynek mindsiil. | rendeltetésként indokolt a Natura 2000
rendeltetést  megallapitani, amely
nyomatékositja, hogy a fokozott
kiméletre szoruld jelolé erdei élhely
megorzésére kiemelt figyelemmel kell
lenni, illetve az kiilonleges kezelést
igényelhet. Kivételt képez ez aldl, ha az
erdo egyben védett természeti teriileten
helyezkedik el. Ebben az esetben az
erd6 elsédleges rendeltetéseként a
természetvédelmi  rendeltetést  kell
megallapitani.

Az él6helyvédelmi iranyelvben a jelold élohely helyreallitasara a tagallamok
felelosségekeént rogzitett elvarasoknak az erdészeti szakteriilet allaspontja szerint a
tagallamoknak nem kizarolag jogszabalyi Uton tett elrendelésekkel kell megfelelniiik,
hanem els6sorban anyagi 0Osztonzéssel. Ahogy ez példaul hazank esetében a
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mezégazdasag kapcsan is torténik. Ezt a megkozelitést tamasztja ala egyébként az
éléhelyvédelmi iranyelv is, hiszen az éléhelyvédelmi elvarasok meghatarozasaval
parhuzamosan a felmeriilé koltségek unios, illetve tagallami finanszirozasarol is
intézkedik.

A jelolo erdei élohelyek lehatarolasanak modjat - a fennalld jogszabalyi hianyt
potolandd - az erd6torvény 112. § (4) bekezdés 4. pontjaban foglalt felhatalmazo
rendelkezés szerint miniszteri rendeletben kell szabalyozni. Az erd6torvény ehhez
kapcsoloddan mindossze azt a feltételezést rogziti, miszerint egy jelol6 erdei éléhely
a jellemzo6i alapjan nyilvanvaléan természetes vagy természetszerl természetességi
allapotl erd6. Ez magyarazza, hogy mind a Natura 2000 rendeltetés fogalom
meghatarozas, mind pedig a rendeltetéshez kapcsolodo elvarasokat tartalmazo 28. §
(1) bekezdésének felvezet6é szovegében ez a két természetességi kategoria kerilt
rogzitésre.

Natura 2000 erddkben felmeriilhet még a kozosségi jelentdségli, vagy kiemelt
kozosségi jelentdségl jelolo faj jelentds allomanyanak védelme, amelyet - mivel ezek
egyben hazai természetvédelmi oltalom alatt is allnak - az erd6torvény 112. § (4)
bekezdés 4. pontjaban foglalt felhatalmazo rendelkezés szerinti miniszteri
rendeletben kell majd szabalyozni, ahogy errél korabban mar volt szé.

A Natura 2000 rendeltetésii erdékben érvényesitendd altalanos elvarasokat és
korlatozasokat az erd6torvény 28. §-a, az ezt meghalado korlatozasi és intézkedési
lehetdségeket pedig a 28/A. §-a foglalja 0ssze. Kiemelendd, hogy az erd6torvény 28.
§ (2) bekezdése (j természetvédelmi korlatozasként lehetéséget biztosit az
erdbégazdalkodas idobeli korlatozasara is.

5. Az erdb6gazddlkodds kbzérdekli korlatozdsainak dllami kompenzdldsa

Az ombudsman a beadvanyaban kinyilvanitja, hogy az erddgazdalkodas
természetvédelmi korlatozasai anyagilag csak az erdbégazdalkodokat, mint
vallalkozokat érintik. Ez allaspontom szerint nem allja meg a helyét. Onallé tulajdon
esetén ugyanis a tulajdonos erdégazdalkodo, illetve tarsult erdégazdalkodas esetén
a tulajdonosi kozosség egyben erdégazdalkodd is. Ha pedig a tulajdonos vagy a
tulajdonosi kozosség az erd6t a hasznalati jog atadasa Utjan hasznositja, akkor a
gazdalkodas kozérdekl korlatozasara visszavezethetd koltségek, illetve arbevétel
kiesés a tulajdonost is érintik, hiszen azokat a hasznalati dijon megallapitasa soran
nyilvanvaléan figyelembe veszik, illetve a késobbi korlatozasok megalapozhatjak a
hasznalati dij mddositasat.

A természetvédelmi korlatozasok aranyossaganak és sziikségességének mérlegelése
soran igy elsédlegesen nem a vallalkozashoz valé alkotmanyos jogokat, hanem a
tulajdonhoz vald alkotmanyos jogokat indokolt alapul venni.

Az erdotorvény 2017. évi modositasaval lehetdveé valt, hogy a magan-erdogazdalkodas
jelentos kozérdeku korlatozasa esetén a felmerdiilé koltségeket és kies6 arbevételt az
allam kompenzalja. Ez ismét egy olyan kiemelked6 jelent6ségli eleme a
torvénymodositasnak, amely eldsegiti a jogszabalyi uUton érvényesitend6
természetvédelmi elvarasok konfliktusmentes teljestilését.
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A természetvédelmi szakteriilet részér6l erre - tudomasom szerint, illetve az
erdogazdalkoddk visszajelzései alapjan - eddig még a szandék sem mutatkozott meg.
Sot! A természetvédelmi torvény szerinti allami kartalanitasi lehetdségbdl ezt az
esetkort idékozben tudatosan kizartak.

Kérem a Tisztelt Alkotmanybirosagot, hogy a tajékoztatasomban foglaltakat az
eljarasanak lefolytatasa soran vegye figyelembe, illetve amennyiben tovabbi
tajékoztatassal szolgalhatok, keressen meg bizalommal.

Budapest, 2019. oktober ,, ye

Tisztelettel:

elnok
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